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Una Mirada Crítica de la Homeopatía 
ante la Pandemia de la Covid-19 y el 

“Gran Reinicio”

Resumen

La pandemia de la covid-19 no es solo un problema sanitario, sino un conjunto de conflictos 
de naturaleza socioeconómica y geopolítica que ponen en tela de juicio la integridad en la 
investigación científica, la conveniencia de los experimentos con patógenos de alto riesgo 
para la seguridad de la humanidad y la honorabilidad de las agencias encargadas de la sa-
lud pública en el mundo, especialmente de la Organización Mundial de la Salud (OMS), sin 
olvidarnos de que reabren el debate sobre el papel de los medios de comunicación digital 
como elementos de manipulación a través del miedo.

 El progreso de la ciencia al servicio de intereses económicos sin la ética imprescin-
dible ha puesto a la humanidad ante el potencial escenario de una Tercera Guerra Mundial 
liderado por la Biología, sin que el público pueda apenas darse cuenta e inconscientemente 
se haya convertido en aliado de los opresores.

 La enfermedad social manifestada en la rapacidad y el anhelo de poder de las cor-
poraciones, no es sino el reflejo del vacío existencial de los individuos que las conforman. 
Quedan sólo unos pocos grupos humanos con la suficiente masa crítica para dar reversa a 
este llamado gran reinicio, el cual podría representar el infortunio de la raza humana y la 
total destrucción del planeta. Es urgente elevar el nivel de consciencia de los habitantes del 
mundo y devolverle a la ciencia y la medicina su razón de ser.

 Después de los múltiples sufrimientos que dejará la pandemia y los hechos relacio-
nados con ella en la salud física y emocional de la población, la Homeopatía tendrá mucho 
que aportar para recuperar, aunque sea medianamente, la confianza en la vida.
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Abstract

The Covid-19 pandemic is not just a sanitary issue but also a group of socioeconomic 
and geopolitical conflicts that lead us to doubt the integrity of science, the convenience of 
experimentation with high risk pathogens in the interest of human safety, and the honor of 
agencies such as World Health Organization (WHO), without forgetting that they reopen the 
debate on the role of digital media in the manipulation of the public through fear.
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Introducción

“El mundo se está convirtiendo en una caverna igual a la de Pla-
tón, todos mirando imágenes y creyendo que son la realidad”.

José Saramago (Premio Nobel de Literatura 2008).

Jacques Attali (1943-), quien fuera asesor del presi-
dente francés François Mitterrand, escribió en 1981 
una obra titulada Breve historia del futuro. En este 
libro afirma que las tendencias son suficientes para 
predecirlo (al futuro) y, a pesar de no contar con he-
rramientas digitales hizo un pronóstico revelador a 
cincuenta años: “Se crearán las condiciones para la 
destrucción de la raza humana: la movilidad y la ex-
portación global de servicios y bienes de consumo 
darán lugar al intercambio de microorganismos y al 
surgimiento de una gran pandemia, y con ella a la 
eliminación de los viejos, enfermos e inútiles”1.

 Como ratificación a este antecedente, el 
mundo está siendo testigo no sólo de la compleja in-
terdependencia de la destrucción de los ecosistemas 
y del planeta en sí mismo con una pandemia, sino con 
hechos altamente riesgosos como el antagonismo 
creciente entre Estados Unidos y China. El país asiá-
tico tiene la desafortunada reputación de ser la cuna 
de otras pandemias como la gripe española (AH1N1) 
y la gripe de Hong Kong o gripe aviar (AH5N1); por 
su parte, Estados Unidos también goza de mala fama 
por ser el incitador de guerras y otros conflictos que 
persiguen el beneficio de su economía. Resulta ser 
que ambos países han experimentado con patóge-
nos peligrosos y los dos pudieran estar implicados en 
la posible diseminación de un nuevo virus.

 La covid-19 es un fenómeno global cuyos 
efectos son comparables a los de una guerra mun-
dial. Es posible que sus secuelas marquen el fin de 
la supremacía occidental, acelerando las tensiones 
entre una potencia declinante y una ascendente que 
impulsa la transición global más importante desde el 
final de la Guerra Fría. Ahora, tal parece que se trata 
de impulsar una nueva Cold war entre los estadouni-
denses y el Gigante de Oriente. Las transformacio-
nes de poder no suelen ser pacíficas, por lo que am-
bas potencias se encuentran en el ojo del huracán 
como posibles implicados en las hostilidades bajo las 
modalidades que decidan tomar, incluida una guerra 
biológica2.

 Durante una pandemia, el poder discriminar 
lo que es falso de lo verdadero es crucial, no sólo 
para los expertos y las autoridades que deben ges-
tionar de la manera más eficiente y ética la contin-
gencia sanitaria, sino también para la población que 
necesita tomar acciones concretas para salvaguar-
dar su salud y su vida.

 Por otro lado, las plataformas digitales se 
han convertido en una herramienta eficaz de control 
de la conducta de la gente, ya que permiten el acce-
so a información tanto pública como confidencial, ve-
rídica y falsa, que traspasa fronteras de una manera 
abrumadora y se difunde con la misma rapidez que 
un virus dando lugar a una epidemia llamada Infode-
mia3, lo que ha convertido a este período en un mar 
de escepticismo, ambivalencia, confusión, ansiedad 
y miedo4.

 Scientific progress without ethics and under the service of economic interests, are 
setting Humanity up for a potential scenario called the World War III lead by Biology with a 
public that is unconsciously allied to oppressors.

 The social illness is a product of the rapacity and desire of supremacy of corporations
and powerful groups; and at the same time, it is just a reflection of the existential void of the 
people that provoke it. There is just a small group of human beings the awareness necessary 
to face this so-called great reset, which could represent the misfortune of human race and 
the whole ruin of the planet. It´s urgent to elevate the level of consciousness in the planet’s 
inhabitants and restore science and medicine principles.

 After the great misery of the pandemic and the related sequels it will leave in the 
physical and mental health of people, Homeopathy, can contribute recover the certainly in 
life, at least moderately. 
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 Un buen número de profesionales de la sa-
lud, médicos, biólogos, abogados y también medios 
informativos independientes se han unido para poner 
en tela de juicio los informes proporcionados de ma-
nera oficial sobre el origen, el diagnóstico, el manejo 
y la prevención de la actual pandemia de la covid-19. 
No obstante, quienes se atreven a cuestionar la infor-
mación ofrecida por el orden social sufren descalifica-
ción al ser tachados de “negacionistas”, “teóricos de 
la conspiración” o “activistas antivacunas”; muchos de 
ellos han sido cesados, otros se han separado volun-
tariamente de sus cargos y muy pocos se atreven a 
hablar abiertamente del tema, ya que esto comprome-
te su prestigio y su licencia de ejercicio profesional5.

 Con base en la información disponible que 
ha sido cuidadosamente revisada, la pandemia de la 
covid-19 no es una dificultad sanitaria sino un conjun-
to de conflictos de naturaleza eco-socio-económicos 
y geopolíticos que ponen en tela de juicio la integri-
dad en la investigación científica, la conveniencia de 
los experimentos con patógenos de alto riesgo para 
la seguridad de la humanidad y la honorabilidad de 
las agencias encargadas de la salud pública en el 
mundo, además de que reanudan el debate sobre el 
papel de los medios de comunicación digital como 
elementos de manipulación a través del miedo6.

 Nunca antes en la historia de la humanidad 
ha habido una crisis de esta magnitud y no es pre-
tensión de este artículo dar respuesta a todos los 
acontecimientos relacionados con el caso, pero sí al 
menos plantearlos con base en hechos comproba-
dos y referencias suficientes, abriendo la posibilidad 
al debate y dejando al lector en libertad de tomar las 
decisiones que mejor se adapten a un discernimiento 
libre de prejuicios7.

Objetivo

Aportar elementos de análisis para la comprensión 
de la forma en que se desarrolla la compleja interde-
pendencia de las dinámicas globales en confluencia 
con una pandemia, que genera incertidumbre acerca 
del origen, manejo y futuro de ésta, aun cuando el 
material se aleje de la información oficial y las políti-
cas de salud pública que, a la luz de las evidencias 
disponibles expuestas en este escrito, dejan mucho 
que desear en torno a la ética médica y científica, 
en tanto que ponen al descubierto posibles intencio-
nes perversas de parte de países en discordia que, 
dicho sea de paso, generan ganancias millonarias a 
las corporaciones médico-farmacéuticas que hoy por 
hoy gobiernan buena parte de la economía mundial.

¿Una pandemia o un asunto de 
seguridad mundial?

“La verdad se corrompe, tanto por el silencio como 
por la mentira”.

Marco Tulio Cicerón.

Durante su primer año y ocho meses, la pandemia 
de la covid-19 contabilizó más de 5 millones de de-
funciones y 300 millones de personas contagiadas; 
además, millones de personas han perdido su em-
pleo y se registran billones de dólares en pérdidas 
económicas en el mundo. Aunque hay un acuerdo in-
ternacional en haber llamado SARS-CoV-2 (Severe 
acute respiratory syndrome coronavirus 2) al virus, 
y covid-19 a la enfermedad que causa dicho pató-
geno, al cierre de este artículo no hay un dictamen 
global sobre cuál pudo ser su origen8.

Las hipótesis

1. Se trata de una zoonosis originada en Wuhan, pro-
vincia de Hubei, China. El virus habría saltado direc-
tamente de un animal, presumiblemente un murciéla-
go, a la especie humana.

2. El SARS-CoV-1 u otro coronavirus fue modificado 
en un laboratorio de bioseguridad nivel 3-4 (BSL3-
4), como los estadounidenses de la Universidad de 
Carolina del Norte en Chapel Hill o el de Fort Detrick 
(Maryland), el chino del Instituto de Virología de Wu-
han u otro donde se trabaja con patógenos peligro-
sos, preparándolo en células humanas para hacerlo 
más infeccioso. Luego de esto se especula que:

• Escapó de manera accidental por una falla en las 
medidas de contención en el laboratorio9, 10.

• Dicho patógeno fue liberado de manera intencio-
nal para probar un producto experimental al que 
han llamado “vacuna”.

• Fue liberado como una forma de bioterrorismo 
premeditado11.

          
 Esta última posibilidad convertiría al tema en 
un asunto de seguridad mundial, lo que nos obli-
ga a ofrecer de manera breve algunos antecedentes 
sobre las guerras biológicas, los laboratorios de alta 
seguridad y los conflictos de interés por los que atra-
viesa la Organización Mundial de la Salud (OMS).
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El contexto sociopolítico

a) Breve historia de las guerras biológicas
“Cada guerra es una destrucción del espíritu humano”.

Henry Miller.

Desde tiempos inmemoriales los humanos han usado 
sustancias tóxicas como medios de defensa o ataque. 
Los aborígenes usaron el curare y toxinas de anfibios 
para envenenar sus flechas; otras veces, pueblos en 
guerra tomaban territorios considerados santuarios y 
arrojaban a los ríos cadáveres de animales u otras 
inmundicias para contaminar el agua que bebería la 
población enemiga. No hay período de la historia en 
la que no se hayan presentado conflictos entre pue-
blos y naciones y son amplias las referencias acerca 
del uso de venenos, toxinas, insectos u otras plagas 
para contaminar el agua, los cultivos, los animales, 
etcétera, sentando un precedente de las armas quími-
cas y biológicas de los tiempos modernos.

 El estudio de las armas biológicas no es sen-
cillo porque, por obvias razones, siempre priva en 
ello la secrecía, la negación, el ocultamiento de evi-
dencias o datos estadísticos de prueba. No obstante, 
es un hecho que en la historia moderna las armas 
biológicas han sido usadas desde la Segunda Guerra 
Mundial. Se sabe que, al tiempo que se firmaban los 
tratados de paz, los japoneses estaban ensayando 
con agentes biológicos como los que ocasionan el 
ántrax, el sarampión, la tularemia, el botulismo, el 
muermo, la tifoidea y el cólera.

 Estados Unidos no se quedó atrás e investi-
gó con patógenos similares. De manera simultánea, 
el presidente Roosevelt aprobó un programa de de-
fensa y ofensiva a prestigiadas Universidades como 
Harvard y Stanford, e incluso se dotó a la Academia 
Estadounidense de Ciencias con recursos para estos 
fines, lo que es muestra palpable del papel que ha 
jugado la ciencia al servicio de la destrucción masiva, 
como antes ocurrió con la bomba nuclear12.

 Desde entonces, los avances en biología, 
biología molecular e ingeniería genética permiten la 
creación de organismos altamente peligrosos que es-
tán fuera del alcance de los comités de ética.

 En la Convención Internacional de Armas Bio-
lógicas, realizada el 10 de abril de 1975, se firmó el 
primer tratado multilateral sobre la prohibición para el 
desarrollo, la producción y el almacenamiento de toda 
una categoría de armas de destrucción en masa. El 

compromiso: nunca hacer uso de dichos agentes con 
fines ofensivos; se desarrollarían solamente, decía el 
documento, como una medida de biodefensa, lo cual 
fue un desatino, ya que dejó abierta la puerta a la in-
vestigación de patógenos peligrosos que más tarde se 
convertirían, de todos modos, en armas biológicas13.

b) Los laboratorios de bioseguridad
“El acto de defensa es ya un ataque. Las armas para la defensa 

son siempre un pretexto para los que instigan las guerras”.
Masanobu Fukuoka (filósofo japonés).

La existencia de patógenos peligrosos para el ser 
humano ha sido documentada desde hace siglos. 
Sin embargo, fue hasta finales del siglo XX que se 
establecieron los lineamientos para su manipulación 
de una forma segura en instalaciones especializadas 
conocidas como laboratorios de bioseguridad nivel 3 
y 4. Estos laboratorios se caracterizan por exigir prác-
ticas microbiológicas, equipo y medidas de seguridad 
que permiten generar un ambiente protegido para el 
personal. El nivel 4 de bioseguridad describe a los 
laboratorios en los que se investigan, principalmen-
te, aquellos agentes biológicos altamente peligrosos 
que se transmiten por aerosol y significan un fuerte 
riesgo para la comunidad.

 En 1943, las agencias al servicio de la gue-
rra de Estados Unidos autorizaron un presupuesto 
millonario para la construcción de instalaciones ade-
cuadas para la investigación de armas biológicas, 
instalando las primeras de ellas en un lugar llamado 
Campo Detrick (en la ciudad de Maryland), mismo 
que se transformaría en Fort Detrick y que trabajó es-
trechamente con un complejo industrial cercano, en 
Indiana. Después de la Segunda Guerra Mundial, el 
programa se mantuvo al constatar que Japón estaba 
almacenando bombas de fragmentación con ántrax 
como reserva de biodefensa. Durante la Guerra Fría, 
los estadounidenses construyeron otras unidades en 
Arkansas y Misisipi, como una medida preventiva an-
tes las constantes amenazas de Corea del Norte y la 
China comunista. Por supuesto, hubo escapes acci-
dentales que provocaron que parte del personal se 
infectara o falleciera. Cabe señalar que después de 
la Segunda Guerra Mundial, el complejo industrial de 
Indiana fue vendido a Charles A. Pfizer Company 
para su uso comercial14.

 En la actualidad, hay al menos 59 laborato-
rios de este tipo en países como Australia, Bielorru-
sia, Brasil, Canadá, Estados Unidos, Francia, Gabón, 
Alemania, España, Hungría, India, Italia, Japón, Ru-
sia y Singapur, además de Sudáfrica, Suecia, Suiza, 
Taiwán y Reino Unido. En Estados Unidos se encuen-
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tran al menos diez unidades de BSL4, entre las que 
sobresalen las que se encuentran en el Center for Di-
sease Control and Prevention (CDC), en Atlanta; en 
el United States Army Medical Research Institute for 
Infectious Diseases, en Fort Detrick, Maryland; otros 
más se localizan en la Universidad de Texas, en Gal-
veston y en la Universidad de Georgia, en Atlanta15.

 El laboratorio del Instituto de Virología de 
Wuhan, en China, es el laboratorio más grande 
del mundo y es subvencionado por Estados Uni-
dos, aunque pronto será superado por la Instalación 
Nacional de Bio y Agrodefensa de la Universidad Es-
tatal de Kansas, también en territorio estadouniden-
se, lo que deja bajo la lupa a estos dos países ya 
que, “por coincidencia”, hace una década enfrentan 
una guerra comercial y diplomática que algunos han 
dado en llamar la Nueva Guerra Fría.

 Alrededor del 80% de los laboratorios BSL 
3-4 son instituciones administradas por los gobiernos y 
agencias de biodefensa, dejando solo el 20% a cargo de 
universidades, entre las que sobresalen la Universidad 
de Carolina del Norte en Chapel Hill, la cual trabaja 
en estrecha colaboración con Fort Detrick16.

 Estos laboratorios se utilizan para investigar 
y diagnosticar infecciones con patógenos transmisi-
bles y altamente letales o para desarrollar nuevos 
medicamentos, vacunas y pruebas de diagnóstico; 
no obstante, la gran mayoría de los países con labo-
ratorios de contención máxima no regulan la investi-
gación de doble uso, que son experimentos que se 
llevan a cabo con fines pacíficos... pero que pueden 
adaptarse para causar daño. La investigación Ga-
nancia de función (Gain of Function-GOF), conocida 
desde 1992, se centra en aumentar la capacidad de 
un patógeno para causar una enfermedad, insertan-
do una base de furina e implantándolo en animales 
híbridos, particularmente ratones, gatos o monos de 
la serie VERO, en los que se han creado órganos 
fabricados con células de embriones humanos17.

c) La cara oculta de la OMS
“Esta corrupción rampante… esconde al público las verdades 

científicas que podrían ir en contra de los intereses económicos 
de las corporaciones”.

Luc Montagnier (Premio Nobel de Medicina 2008)18.

La OMS es la dependencia de la Organización de las 
Naciones Unidas (ONU) especializada en gestionar 
las políticas de prevención, promoción e intervención 
en la salud de sus 192 países miembros, mismos que 
deben declarar ausencia de conflictos de interés. 
Habitualmente, la existencia de este órgano ha de-

pendido de:
1. Los estados miembros afiliados, encabeza-

dos por Estados Unidos.
2. La Fundación Bill & Melinda Gates.
3. Universidades.
4. Otras agencias.

 Sin embargo, durante la Asamblea del 11 
al 13 de octubre del 2015, la Dra. Margaret Chan, 
entonces presidenta de la Organización, declaró al 
grupo Global Media qué “la situación de la OMS 
es muy delicada, ya que solo el 30% de su presu-
puesto proviene de los países asociados y para 
el 70% restante debo pasar el sombrero a otras 
agencias que condicionan nuestro actuar a in-
tereses financieros que nada tienen que ver con 
nuestros objetivos”19.

      Tales agrupaciones tienen nombre:
• Hoffmann La Roche.
• Astra Zeneca.
• Glaxo Smith & Klein.
• Sanofi-Pasteur.
• Genentech
• Jansen.
• BioCSL.
• Novavax 20.

 A la fecha, a la lista anterior se ha suma-
do Pfizer, de la cual es socio Bill Gates. Todo esto 
significa que la OMS depende de la industria farma-
céutica. Originalmente, la Industria “sobornaba” (y 
lo sigue haciendo) a los médicos y políticos con el 
patrocinio de cocteles, costosas cenas, viajes, autos, 
etcétera; no obstante, hoy día ya no es tan necesario 
porque poco a poco se ha convertido en parte del 
Sistema de Salud. Si lo vemos con detenimiento, 
son ellos los que controlan a la OMS y a las políticas 
de salud del mundo, lo mismo que a la enseñanza en 
las universidades y las publicaciones en las revistas 
científicas, lo cual no solo genera pérdida de confian-
za en la máxima autoridad sanitaria, sino que hace 
que su actuación sea absurda21.

Desarrollo de las hipótesis

a) Hipótesis de una zoonosis
Una zoonosis de tipo viral debe contar con al me-
nos tres elementos: un virus, un huésped y la po-
blación humana. En algunos casos, hay hasta dos 
hospedadores, en uno de los cuales el virus vive de 
forma simbiótica generando mutaciones en su “árbol 
genealógico” sin causar daño alguno. Para los coro-
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navirus, el reservorio es de forma habitual un murcié-
lago, aunque eventualmente podía pasar de manera 
directa al ser humano.
 Para el SARS-CoV-1 fue un tipo de felino 
silvestre y para el síndrome respiratorio de oriente 
medio (MERS, por sus siglas en inglés), el camello. 
Sin embargo, en el caso del SARS-CoV-2, luego de 
un año de haber sospechado de los murciélagos, de 
los mercados “húmedos”, del pangolín y de otras 209 
especies de animales probadas con programas com-
putacionales, fue imposible encontrar al citado virus 
o a sus variantes. Tal falta de evidencia nos conduce 
a explorar una segunda hipótesis22.

b) Hipótesis de la modificación de un corona-
virus para hacerlo más infeccioso
“Se puede hacer un virus sin dejar rastro que indique que ha sido 

creado en un laboratorio y poner en él un dominio de unión al 
receptor ACE-2. Así lo hemos modificado”.

Ralph Baric (virólogo estadounidense)23.

 Los coronavirus han estado en la mira de 
los investigadores desde 1986, según consta en artí-
culos en los que participan los doctores Ralph Baric 
(conocido como “El cazador de coronavirus”) y Shi- 
Zheng Li (llamada “La mujer murciélago”). Hay infi-
nidad de documentos que demuestran el interés de 
estos investigadores por cultivarlos y modificar su ge-
noma, con la intención de crear nuevos coronavirus y 
hacerlos más infecciosos o mortíferos para el ser hu-
mano, o más resistentes a las vacunas existentes24.

 Los avances en biología molecular y biotec-
nología han permitido que se pueda hacer lo antes 
dicho, en una especie de “tecnología sin costura”, 
como lo ha dicho la bióloga molecular Alina Chen, a 
través de dos mecanismos: la modificación genética 
de los patógenos mediante la inserción de fragmen-
tos genéticos de otro virus, o bien, por medio de la 
inoculación animal a través de varias camadas, in-

Figura 1. La fundación Bill & Melinda Gates financia a la OMS, a las universidades más importantes del mundo, 
al Centro para el Control de las Enfermedades de Estados Unidos (CDC), a importantes medios de comunicación 
como la BBC, al Instituto Nacional de Alergias y Enfermedades Infecciosas a cargo del Dr. Anthony Fauci y, por si 
fuera poco, a la Alianza para la vacunación en comunidades dominadas por la pobreza (GAVI) así como a empre-

sas dedicadas a la identificación digital.
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yectando un virus a hurones o ratas humanizadas 
con tejido pulmonar humano.

 Posteriormente, el proceso dicta que se de-
ben seleccionar los animales más enfermos y mate-
rial de ellos, para luego infectar a otra serie de ani-
males las veces que se decida; en cada paso hay 
pequeñas mutaciones genéticas que hacen al virus 
más patógeno. En esto consiste el mecanismo llama-
do ganancia de función (gain of function, GOF)25.

 En 2015, un equipo de investigadores de 
más de 15 laboratorios de varios países, entre los 
que se encuentran Estados Unidos, Suiza y China, 
tuvieron participación en una experimentación en la 
que “se creó un virus quimérico, usando la estructura 
del SARS-CoV que codifica una proteína “de espi-
ga” (spike), con lo cual se probó su capacidad para 
infectar a ratones transgénicos con tejido de pulmón 
humano embrionario en el que se encontró el poten-
cial de emergencia de un nuevo coronavirus en la 
especie humana, según consta en un artículo publi-
cado por la revista Nature en 2015, mismo que hoy 
tiene un adendum en el que la revista científica se 
deslinda de alguna intención maliciosa concebida en 
el pasado26.

 El 17 de diciembre de 2020, el doctor Luc 
Montagnier (premio Nobel de Medicina en 2008) reve-
ló a la prensa francesa que, “apoyado en poderosas 
herramientas computacionales como para realizar el 
análisis de 30 mil secuencias”, es viable decir “que el 
SARS-CoV-2 no provino de la naturaleza, sino que 
es el resultado de un trabajo altamente profesional 
de biología molecular, ya que contiene secuencias de 
al menos un coronavirus y del VIH; [sería, pues,] un 
agente infeccioso que no puede existir en el mundo 
natural de forma espontánea y que tuvo que haber-
se diseñado por profesionales a través de un trabajo 
muy meticuloso de ingeniería genética”. Estos hallaz-
gos coinciden con estudios desarrollados por inves-
tigadores de La India que fueron obligados a retirar 
sus publicaciones27, 28.

 El 29 de enero de 2021, el Dr. Steven C. 
Quay presentó un estudio realizado en la Unidad de 
Cuidados Intensivos del Hospital Jinyintan de Wu-
han, que demuestra de manera concluyente que el 
SARS-CoV-2 no provino de la naturaleza, sino que 
se originó en un laboratorio. Tal afirmación se basa 
en el hecho de que contiene secuencias del SARS-
CoV-1 y de un adenovirus, compatible con el ensayo 
de una posible vacuna. Este reporte usa la inferen-
cia bayesiana, basada en el teorema de Bayes, 
una ecuación común en estadística que se usa para 

actualizar los datos de una determinada hipótesis, a 
medida que se dispone de nuevas evidencias29.

 El punto de partida fue sesgado lo más posi-
ble a un 98.8% hacia el origen en una zoonosis y las 
muestras fueron obtenidas de pacientes hospitaliza-
dos en la Unidad de Cuidados Intensivos del Instituto 
de Virología de Wuhan (IVW), recolectadas el 30 de 
diciembre de 2019 y reportadas en un artículo de la 
Dra. Zheng-Li Shi y colaboradores, denominado Un 
brote de neumonía asociada a un nuevo coronavirus, 
probablemente de murciélago. Éste confirmó la pre-
sencia de un coronavirus novel al que denominaron 
SARS-CoV-2 y confirmaron que los cinco pacientes 
estudiados contenían la misma secuencia de ese pa-
tógeno30.

 Sorpresivamente, los especímenes también 
contenían el vector sintético del adenovirus dispara-
dor de proteína spike (espiga o pico), desarrollado 
por científicos chinos y estadounidenses en 2015 a 
partir del SARS-CoV-1 con una certeza del 150/150 
lo que sugiere que no se trataba de un artefacto, lo 
que descarta el origen zoonótico, en tanto que confir-
ma la manufactura artificial del virus31.

 La proteína spike que da su nombre (coro-
na) al virus es la llave para entrar en la “cerradura” 
del huésped, pero antes necesita ser liberada en el 
huésped intermediario mediante una enzima llamada 
furina. En el mundo natural este virus no la tiene y 
alguien tiene que haberla añadido. La Dra. Shi es-
taba al tanto de esa modificación y lo ocultó, pero 
el hecho fue descubierto por científicos franceses y 
canadienses confirmando con mucho énfasis la ma-
nipulación del virus para desarrollar la ganancia de 
función para una diseminación efectiva dentro de la 
especie humana. Ella lo negó, hizo inaccesibles sus 
datos de décadas de trabajo, realizó declaraciones 
contradictorias y alteró la base de datos de sus com-
putadoras; fue destituida de su cargo, el laboratorio 
fue clausurado y en su lugar el presidente Xi Jinping 
colocó a Chen Wei, epidemióloga y general del ejér-
cito chino, a cargo del IVW32.

 Hay varias hipótesis para explicar esta evi-
dencia:

1. Hubo una contaminación accidental.
2. Los pacientes fueron admitidos con una en-

fermedad desconocida, no respondieron a 
un tratamiento convencional y por falta de 
respuesta fueron inoculados con una vacuna 
experimental en un acto compasivo y deses-
perado.

3. Se estaba realizando un experimento con el 
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virus de la influenza/SARS-CoV-2 y ocurrió 
una fuga accidental.

 Sólo los científicos de Wuhan y las autorida-
des chinas pueden responder a estas interrogantes33. 
Lo que sí es un hecho es que el SARS-CoV-2 tuvo 
su origen en un laboratorio con una certeza del 
99.8% y una probabilidad de procedencia de la 
naturaleza de un 0.2%34, 35.

 Hasta aquí, este resultado excede, dentro de 
las reglas académicas, los límites de calificar si se 
trató de un hecho accidental o criminal. A esto hay 
que agregar nuevas inferencias con base en eviden-
cias disponibles.

c) La hipótesis de la liberación del virus con 
fines experimentales

“Estamos ante el dilema del aumento exponencial en el conoci-
miento, sin el aumento de la sabiduría necesaria para manejarlo”.

Van R Potter.

Un mayor conocimiento sobre los secretos de la 
naturaleza y la explosión de la inteligencia artificial 
idealmente deberían servir para el mejoramiento del 
ser humano. No se trata de que la tecnología sea 
amigable, sino de que los humanos aprendan a ser 
amigables, empáticos, éticos36 y que alcancen, como 
lo expresara Samuel Hahnemann, “los altos fines de 
la existencia”. No obstante, la realidad nos desvela 
que la supuesta evolución ha servido justo para hacer 
a las personas más enfermas, codiciosas, corruptas, 
nefastas y destructivas, sin que esto pretenda ser un 
juicio de valor sino una muestra de la explosión de las 
tendencias sycosico-siphyliticas de los miasmas37.

 Varios investigadores como el laureado Pre-
mio Nobel Luc Montagnier, la doctora Judy Mikovits 
(autora del libro Plaga de corrupción38) y organizacio-
nes no gubernamentales como Médicos, Biólogos y 
Abogados por la Verdad, han denunciado la forma en 
que, al quedar la OMS y la ciencia en manos de be-
nefactores o pseudo-filántropos como Bill Gates, que 
no son médicos ni científicos y tienen el derecho de 
patentar lo descubierto, se crean conflictos de interés 
que le restan credibilidad, disminuyen el respeto hacia 
la comunidad científica y ponen en entredicho aquello 
que se descubre, se publica y los fines con que ese 
conocimiento se utiliza, por lo que las fuentes oficiales 
han dejado de ser confiables y ahora hay que remi-
tirse a estudios censurados, realizados por investiga-
dores relegados y medios independientes. Para mu-
chos, es una realidad que ahora hay que apoyarse de 
forma transdisciplinaria en otras ciencias para obtener 
conclusiones con un mayor nivel de certeza39.

 El llamado Gigante Asiático ha manifesta-
do su inconformidad sobre las investigaciones de la 
OMS y su enviado especial remitió una carta al di-
rector general del organismo, Tedros Adhanom Ghe-
breyesus –quien, dicho sea de paso, cuenta con una 
oscura trayectoria de corrupción en Etiopía, su país 
de origen– donde le solicita que “se investigue con 
pulcritud el origen del virus” en laboratorios como 
Fort Detrick y Chapel-Hill, de la Universidad de Caro-
lina del Norte40.

d) ¿Una forma de bioterrorismo o un 
gran negocio?
En la Carta Anual de la Fundación Bill & Melinda Ga-
tes del 2011, el multimillonario declaró su fascinación 
por las vacunas, de la misma forma en que antes la 
tuvo con Microsoft, dada la asombrosa correlación 
virus-antivirus41.

 En una entrevista realizada al magnate en 
abril de 2018, éste aseguró haberse reunido en tres 
ocasiones con el presidente en turno de Estados 
Unidos, Donald Trump, para alertarlo sobre el ries-
go de un posible “ataque bioterrorista”, a la vez que 
le externó la importancia que tenía para su gobierno 
“financiar una investigación para crear una vacuna 
universal contra las cepas de la influenza”. Trump 
desestimó su advertencia y solamente le indicó que 
se reuniera con los científicos del Departamento de 
Salud y Servicios Humanos para dar seguimiento a la 
alerta que exponía42.

 Es inevitable que surjan las preguntas: ¿cómo 
lo sabía?, ¿tenía un plan de negocios en mente?

 Por otro lado, la teoría de un ataque biológi-
co toma más fuerza con las declaraciones de ambas 
potencias: “Es posible que haya sido el ejército esta-
dounidense el que trajo la epidemia a Wuhan”, asegu-
ró Zhao Lijian, portavoz de la cancillería China, quien 
añadió: “Estados Unidos nos debe una explicación”.

 Al respecto, las autoridades de Estados Uni-
dos negaron esta información y Donald Trump de-
claró que el “el mundo paga un alto precio por lo que 
hicieron en China” al no informar a tiempo sobre el 
brote del “virus chino”.

 A raíz de esto, se ha especulado que la pan-
demia es la manifestación de una Guerra Fría entre 
éstas dos potencias económicas, argumentando que 
la forma más efectiva de hundir a una nación es des-
truyendo su moneda y su comercio, y es lo que está 
sucediendo con la entrada de esta magna recesión 
económica pos-pandemia desatada con la caída de 
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las bolsas, los precios del petróleo, la parálisis del 
comercio y el cierre de fronteras43.

 Hasta el momento carecemos de una ver-
sión concluyente sobre el origen del SARS-CoV-2, 
pero las evidencias nos obligan a no descartar las 
hipótesis que se han puesto sobre la mesa. Ha sido 
imposible confirmar la tesis más mediática que nos 
dice que fue un murciélago el que propagó a este 
coronavirus, como también ha sido imposible descar-
tar la versión de que fue creado en un laboratorio y 
que, a la postre, escapó por accidente, para hacer un 
gran negocio con vacunas o para realizar un ataque 
bioterrorista44. La vocación científica debe conducir-
nos a analizar todas las hipótesis e investigarlas con 
rigor e imparcialidad, dejando de lado las presiones 
sociales, económicas o geopolíticas.

Historial de hechos corroborados

“En solo dos meses, una teoría de la conspiración puede conver-
tirse en la mayor noticia del momento”.

• En 2012, el Fondo Monetario Internacional (FMI), 
bajo la dirección de Christine Lagarde, hizo una 
declaración de alerta en torno al “riesgo de que 
la gente viva más de lo esperado” y solicitó que 
se recortaran las prestaciones, se retardara la 
edad de jubilación y las aseguradoras privadas 
asumieran el riesgo de longevidad45.

• El 1 de mayo de 2018, Bill Gates predijo la lle-
gada de “la peor pandemia a la que se habría 
enfrentado el ser humano” y resaltó la importan-
cia de crear medicamentos y vacunas para estar 
listos y contrarrestar esta amenaza46.

• A finales de julio del 2019 se cerró la Base de 
Armas Bioquímicas Fort Detrick, en Maryland, el 
mayor centro de investigación y desarrollo de ar-
mas bioquímicas del ejército de Estados Unidos. 
La justificación fue carecer de “sistemas comple-
tos para purificar con mayor seguridad las aguas 
residuales de su laboratorio”47.

• En septiembre de 2019, solo un mes después, 
30 millones de ciudadanos estadounidenses pa-
decieron una epidemia de influenza con un saldo 
de 20 mil defunciones. Robert Redfield, director 
del Centro para el Control y la Prevención de 
Enfermedades (CDC, por sus siglas en inglés), 
reconoció que algunos casos de muertes por in-
fluenza en realidad “estaban infectados con un 
nuevo coronavirus”48.

• El 18 de octubre de 2019 se llevó a cabo en 
Nueva York el Evento 201, en el que participaron 

la Universidad Johns Hopkins, el Centro para la 
Seguridad de la Salud, el Foro Económico Mun-
dial y la Fundación Bill & Melinda Gates, con el 
objetivo de simular lo que ocurriría en caso de 
una pandemia de consecuencias similares a las 
actuales, ocasionada por un virus porcino, en 
el que se planificó toda la logística corporativa 
y las estrategias económicas, diagnósticas, te-
rapéuticas, la relacionada con las vacunas y 
también métodos para prevenir la información 
errónea (fake news), para lo cual se crearon los 
fact checks conformados por Google, la funda-
ción Gates y la Open Society de George Soros49, 
conocido magnate con gran influencia sobre el 
gobierno mundial50. 

• El 31 de diciembre de 2019 en Wuhan, China, se 
reportaron los primeros casos de SARS-CoV-2, 
lo que para muchos ha sugerido una relación di-
recta entre ambos hechos y una creación inten-
cional de la pandemia51.

• El 11 de marzo de 2020, la OMS caracterizó a la 
covid-19 como pandemia52.

• El 14 de mayo de 2020, Donald Trump, entonces 
presidente de Estados Unidos, incriminó a Chi-
na de ser la fuente de origen del SARS-CoV-2 y 
culpó a la OMS de encubrimiento y declaración 
tardía de la pandemia53.

• El 7 de julio del 2020, Trump notificó la salida 
de Estados Unidos de la OMS, lo que se tradujo 
en el retiro de su financiamiento económico. Así 
las cosas, la Fundación Bill & Melinda Gates se 
situó como la principal entidad benefactora del 
organismo de salud internacional54.

• El 20 de julio del 2020, en Estados Unidos, el 
senador republicano por Kentucky, Rand Paul, 
acusó al Dr. Antony Fauci –director del National 
Institute of Allergy and Infectious Diseases– ante 
el congreso de su país de financiar la investiga-
ción de la GOF del SARS-CoV-2 en el laboratorio 
de Wuhan, China55.

• Joe Biden, actual presidente de Estados Unidos, 
anunció el retorno de su país a la OMS el mismo 
día de su toma de posesión: el 20 de enero de 
2021. De esta forma, se reanudó el apoyo eco-
nómico y la promesa de aplicar 2 mil millones de 
vacunas. Sin embargo, Bill Gates sigue siendo 
el primer financiador de la Organización, un he-
cho inédito que le permite al empresario (socio 
de Pfizer & Co. y que, debemos reiterar, no es 
médico ni científico) tener voz y voto, lo que crea 
graves conflictos de interés y pone en entredicho 
la ética en la actuación de un organismo que de-
bería ser neutral56.

• En junio de 2020, el Foro Económico Mundial lan-
zó el video El Gran Reinicio, expresando que 
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absolutamente todo en nuestra sociedad necesita 
un cambio y que “la pandemia puede ser utilizada 
como un acelerador de todos estos cambios”57.

• En palabras de António Guterres, secretario ge-
neral de la Organización de las Naciones Unidas 
(ONU) “es imperativo re-imaginar, rediseñar, re-
construir, revitalizar, y reequilibrar nuestro mun-
do”, en otras palabras, resetearlo, hacer una 
reingeniería social y hacerla rápido, antes de que 
haya oposición. Algunas voces críticas señalan 
que no se trata de una conspiración, sino de un 
programa en el que hay una conexión entre la 
pandemia del coronavirus, el Foro de Davos y la 
Agenda 203058.

A manera de conclusión

“La manipulación mediática hace más daño que la bomba 
atómica, porque destruye los cerebros”.

Noam Chomsky.

La pandemia de la covid-19 puso de manifiesto la 
verdad en la sentencia de Attali: “Las tendencias son 
suficientes para predecir el futuro”; nuestro estilo de 
vida no es sostenible y cuando un sistema no puede 
seguir operando, es necesario parar y volver a co-
menzar. Es un hecho que el planeta ha entrado en 
un estado de devastación que, a decir de los exper-
tos, en pocos años se volverá irreversible; pero no 
menos cierto es que la especie humana está grave-
mente trastornada por la avaricia y la violencia, y es 
necesario detenerse y volver a empezar.

 Eso es lo que en apariencia propone El Gran 
Reinicio. Para los gobiernos del mundo la pandemia 
se convirtió, casual o intencionadamente, en un gran 

acelerador para implementar lo que se conoce como 
La Cuarta Revolución Industrial, basada en la tecno-
cracia; un sistema económico que pretende instaurar 
de forma masiva el uso de dispositivos digitales, la 
interconexión ilimitada de ellos, la acumulación de 
big data, el uso de algoritmos y con ello el control 
y la censura en la ciencia, la tecnología, la atención 
médica y la alimentación, sin dejar de mencionar que 
también se habla de una moneda digital para todos. 
Con esto podría tenerse un control casi total en la 
vida diaria de la población59.

 La pandemia ha expuesto parte del plan y 
puso en tela de juicio la integridad de la investigación 
científica, la conveniencia de experimentos con pató-
genos de alto riesgo para la seguridad de la huma-
nidad y la honorabilidad de las agencias encargadas 
de la salud pública en el mundo (OMS), además de 
que reactivó el debate sobre el papel de los medios 
de comunicación digital como elementos de mani-
pulación a través del miedo y una pretendida “vacu-
na”, que es un tema que merece una investigación 
independiente muy exhaustiva y que es evidente que 
está generando una controversia a nivel global como 
jamás se ha visto en la historia de la vacunación60.

 Las secuelas de la covid-19 y los efectos 
post-vacunación, así como la infinidad de trastornos 
psicológicos entre los que destacan la ansiedad, la 
depresión y el miedo, más los que se avecinan (que 
bien podrían atenderse con Homeopatía), deben po-
ner en alerta a un modelo médico como el nuestro, 
que desde luego no entra en los planes de un siste-
ma médico tecnologizado y que, de hecho, aparece 
como un inconveniente para la tecnocracia.

Susana Novelo Pichardo
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